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“ES POSIBLE VOLAR SIN
MOTORES, PERO NO SIN
CONOCIMIENTOY
HABILIDAD”

Wilbur Wright
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TEMA:

“IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGO
MECANICO Y CONDICIONES DE TRABAJO Y SU
INCIDENCIA EN LOS ACCIDENTES DE
TRABAJO EN EL AREA DE ELABORACION DE
PROTOTIPOS DEL CIDFAE EN LA CIUDAD DE
AMBATO”
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1.0BJETIVOS -

OBJETIVO
OBJETIVO _
GENERAL ESPECIFICOS
* [dentificar factores de  Aplicar
riesgo mecanico y « Evaluar
condiciones de trabajo
« Establecer




2. JUSTIFICACION
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3. MARCO TEORICO

FACTORES | | GESTION
SST - ST
RIESGO RIESGO

RIESGO
MECANICO
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4. DESARROLLO DEL PROYECTO

= BIBLIOGRAFIA
MODALIDAD

DE CAMPO

METODOLOGIA

AN

« CUALITATIVO
« CUANTITATIVO
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5. IDENTIFICACION DE LAS AREAS

TALLER 1
MATERIALES
COMPUESTOS

TALLER 2
ESTRUCTURAS
AERONAUTICAS

TALLER 3
MAQUINAS Y
HERRAMIENTAS

TALLER 4
PANOL
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6. IDENTIFICACION DE FACTORES DE RIESGO

METODO DE WILLIAM T. FINE
Mathemathical Evaluations for Controlling Hazards

La formula del método de William Fine es:
GP = Consecuencias X Probabilidad X Exposicion al Riesgo

VALOR DE INDICE VALOR DE INDICE
WILLIAM F. WILLIAM F.
18 <GP < 18 Bajo
18 < GP < 85 Medio

B
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6.1 FACTORES DETERMINANTES

CONSECUENCIAS VALOR
Catastrofica (numerosas muertes, dafios, por encima de los 600.000 gran 100
quebranto en la actividad).
Desastrosa (varias muertes, dafios valorados en 300.000 a 600.000). 50
Muy seria (muerte, dafnos, de 600 a 300.000). 25
Seria (lesiones graves: amputaciones, lesiones permanentes, de 600 a 15
60.000).
Importante (lesiones con baja , incapacidad permanente, incapacidad 5

temporal, dafnos de 60 a 600).

Leve (pequeiias heridas, lesiones, contusiones, golpes, dafios pequerios, 1

danos hasta 60 ).
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6.2 FACTORES DETERMINANTES

PROBABILIDAD VALOR
Casi segura (el resultado mas posible y esperado, presenta el riesgo) 10
Muy posible,( es completamente posible, tiene una probabilidad de 50%) 6
Posible (secuencia o coincidencia rara) 3
Poco posible (coincidencia posible, se sabe que ha ocurrido) 1
Remota (extremadamente rara, pero concebible, no ha pasado en afnos) 0.5
Muy remota (secuencia o coincidencia practicamente imposible, uno en un millon) 0.2
Casi Imposible ( se acerca a lo imposible) 0.1

Ninguna exposicion
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6.3 FACTORES DET

Continuamente Muchas veces al dia 10
Frecuentemente 1 vez al dia 6
Ocasionalmente 1 vez semana- mes 3
Irregularmente 1 vez mes- afo 2
Raramente Pocas veces al afio 1
Muy rara Anualmente 0.5
Inexistente No se presenta 0
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6.4 FACTORES DETERMINANTES

GR= Grado de repercusion
FP= Factor de ponderacion GR = GP *FP
FP % GR Interpretacion
1 1-20% (1 - 1500) BAJO
2 21 - 40%
] 41 - 60% (1500 — 3000) MEDIO
4 61 - 80%
(3000 — 5000) ALTO
5 81-100%
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UNIVERSIDAD DE LAS FUERZAS ARMADAS
DABC0ITEE e . B NNOVACI6N PARA LA [EXCELENCIA




6.4 FACTORES DETERMINANTES

Cl(acs‘:::;::!:ls?n TE (26 trab expuestos) FP
1196 300
1126 300
1126 30
11°%6 30
1126 150

a

1126 300
1126 300
11°6 300
11°%6 180
11°6 a1
11°%6 a1
11°%6

BHES
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6.6 ESCALA DE PRIORIZACION

Cl(acs:::::;:::n TE (2% trab expuestos) FP
11% 300
11% 300
1126 30
11% 30
11% 150
1
11%6 300
1126 300
119 300
11%6 180
1126 1
11%6 1
11°%6 1
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7.2 FORMULAS DE LA MATRIZ FINE

FACTOR COSTO (CC)

Cuesta mas de 5.000%

Cuesta entre  3.000$-5.000%

Cuesta entre  2.000$-3.000%

Cuesta entre  1.000%$-2.000%

Cuesta entre 500%-1.000
Cuesta entre  100$-500%

Cuesta menos de 100$

12/18/2019

Justificacion J= GP/ (CCxGC)
PONDERACION GRADO DE EFICACIA
CORRECCION
10 (GC)
1 100%
6
2 75%
4
- 0
3 3 50-70%
5 4 25-50%
1
5 Menor a 25%
0.5
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7.3 FORMULAS DE LA MATRIZ FINE
INVERSION

cc 26 de correccicon de Ila GC 3 Justificacion de 1a

medida control inversion (si/no)
a 7526 a
a 75256 3
o.5 50256 3
o.5 7 O25 3
a 7 O256 2
a 7526 2
a 75256 2
a 75256 2
a 7 O25 3
o.5 50246 a
o.5 75256 2
o.5 75256 2
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7.4 RESULTADOS DE LA MA

350

300
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150

100

50

0

FACTORES DE RIESGO MECANICO

Caidas al mismo nivel Golpe por Golpe contra Cortes Proyeccidn de

particulas

B TALLER1 ®™TALLER2 m®TALLER3 = TALLER4

Atrapamiento Caida de objetos
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7. PROPUESTA

ESTABLECER UN PLAN DE PROCEDIMIENTOS DE SEGURIDAD
PARA PREVENIR ACCIDENTES DE TRABAJO PRODUCIDOS POR
RIESGOS MECANICOS EN EL AREA DE ELABORACION DE
PROTOTIPOS DEL CENTRO DE INVESTIGACION Y DESARROLLO. y

PLAN DE PROCEDIMIENTOS DE
SEGURIDAD PARA LA PREVENCION DE
ACCIDENTES DE TRABAJO

FROYECTO TECKICO DE TITULACTON PREVIO A LA OBTENCION DEL TITULO
DE TECXOLOGO

ROLIERE TIERIA TECHA
| ELABORADD Tra Lampoverde Daledes Demisie
Alegamdra

REVISADD ToE Olovacha WilEaE Sanmaes
AFROBADD Tng Eaveedm Foberto
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7.1 PROPUESTA
PLAN DE PRODEDIMIENTOS DE SEGURIDAD

INTRODUCCION

ANTECEDENTES

OBJETIVOS DEL PLAN DE PROCEDMIENTOS
PROPOSITO

ALCANCE

VIGENCIA
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10.
11.
12.

7.2 PROPUESTA
PLAN DE PRODEDIMIENTOS DE SEGURIDAD

DISPOSICIONES GENERALES

DISPOSICIONES ESPECIFICAS

DISPOSICIONES ESPECIFICAS AL JEFE DE PRODUCCION
DISPOSICIONES ESPECIFICAS AL JEFE DEL HANGAR
DISPOSICIONES ESPECIFICAS AL OFICIAL DE MANTENIMIENTO
DISPOSICIONES ESPECIFICAS A LOS TRABAJADORES DEL HANGAR

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn
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7.3 PROPUESTA
PLAN DE PRODEDIMIENTOS DE SEGURIDAD

13. OBJETIVO DE UN PLAN DE PROCEDIMIENTOS
14. PROCEDIMIENTOS DE GESTION APLICABLES
15. ANALIZAR Y CONTROLAR EL RIESGO

16. ACCIDENTES E INCIDENTES EN LAS AREAS DE
TRABAJO

17. PERMISOS DE TRABAJO
18. REQUISITOS LEGALES
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19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
21.
28.
29.
30.

7.4 PROPUESTA

PLAN DE PRODEDIMIENTOS DE SEGURIDAD

INDUCCION

REUNIONES

REUNIONES DIARIAS
REUNIONES SEMANALES
CAPACITACIONES ESPECIFICAS
REUNIONES CON SUPERIORES
FORMACION DE UN COMITE
PROGRAMA DE INSPECCIONES
ESTANDARES DE SEGURIDAD
SECCION DE SEGURIDAD
PERSONAL QUE LABORA EN EL HANGAR 2
MARCO LEGAL
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7.5 PROPUESTA

INSPECCIONES DE SEGURIDAD: ALCANCE, RESPONSABLES,
INSPECCIONES DE SEGURIDAD- PROCEDMIENTOS, HOJA DE ]
REGISTRO DE LAS INSPECCIONES DE SEGURIDAD, INVESTIGACION

DE ACCIDENTES

CIDFAE Tirtulo: CODIGO:
Formulario de Inzpeccidn de Orden v Depende de la organizacion, por
Limpiera ejemplo:
Avicola Perez
ANVPZ-SDEET-FIOLL
Area Inspeccionada: Localidad:
Responsable de la Inspeccion: Fecha: 5122019
Deescripcion SINONA | Plan de Accion
1 LOCALES
11 Laz gradas astan limpizs, en boen estado v lbres
astacnlos.
11 Laz paredes estan limpias v en buen estada.
13 Laz ventanas v fragaloce: estan hmpiaz v no
irmpiden 1z erfrada de hee nanmal.
14 El siztema de jhminacion esta mamtenido de
forma eficiente y limpdo.
1.3 Laz senales de semmidad estan wisibles ¥
comectamente distribuidas.
1.6 Loz medios de extincion estan en su higar de
whicacion, visibles v accesibles.
2 SUELOS Y PASILLOS
21 Las zuelos estan limpios, sacos, sin desperdicios
ni material imecesaria.
21 Estan las wias en ciculacion de persanas y
vehirnlos diferenciadas v sefalizadas
13 Loz pasillos, zmomss e mransito ¥y wvias de
avamacian sstin libres de chatacalos
214 Los materizles estan aparcados en los luzares
destinados de dichos elementos
3 ATMACENAIE
31 Las areas de almacenamientn v disposiciones de
materizles astin s=fializadas
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7.6 PROPUESTA

INVESTIGACION DE ACCIENTES: PROPOSITO, ALCANCE,
RESPONSABLES, PROCEDIMEINTOS, RECURSOS, HOJA DE REGISTRO
PARA INVESTIGACION DE ACCIENTES

12/18/2019

CIDFAE Tutulo: CODIGO:
Formulario de Depende de la organiracion, por ejemplo:
Inapeccion de Avicola Pérez
Orden ¥ Limpiera | AVPZ-SDEST-FIOL1
Eszta unidad se encusmnira:
DIAS SIN ACCIDENTES
DIAS S5IN AVERIAS

No DE ACCIDENTES EN EL AND

No DE AVERIAS EN EL ANO

Elaborado por:

Fevisado por: Aprobado par:
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7.7 PROPUESTA

PROCEDIMIENTOS DE SEGURIDAD PARA EL USO DE: COMPRESOR,
DEL ESMERIL, SIERRA DE CINTA HORIZONTAL
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7.8 PROPUESTA

« PROCEDIMIENTOS DE SEGURIDAD PARA EL USO DE: TALADRO
PEDESTAL 'Y DE PRECISION, ASPIRADORAANTI POLLUTION, LA
SIERRA CIRCULAR, ASPIRADORA DE PARTICULAS
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8. ANALISIS COSTO- BENEFICIO

COSTO BENEFICIO
INVERSION COSTO Teoria de Henrich:
CT: costo Total
Plan de procedimientos | $ 600 Cd: costo directo
49 (Cd): valor generalizado
Actualizacion del plan $50 Sueldo Baésico: $400
CT = Cd + 4(Cd)
Capacitaciones $ 200 CT =400 + 4(400)
CT = 2000
Total en estimacién: $ 850 El centro del CIDFAE, gasta una
aproximacion de: $ 2000 en caso

de accidentes
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9. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

OBJETIVO 1

Aplicar la metodologia de William
Fine

OBJETIVO 2

Evaluar las posibles causas de
accidentes de trabajo en el area de
elaboracion de prototipos.

CONCLUSION 1

Causas de accidentes en el taller de
maquinas y herramientas, estructuras
aeronauticas,

CONCLUSION 2

Factores de riesgo mecéanico: caidas al
mismo nivel, golpe por , golpe contra,
caida de objetos

RECOMENDACION 1

Realizar una actualizacion de las
politicas de seguridad que el trabajador
tenga acceso en todo momento,
incluyendo a los pasantes.

RECOMENDACION 2

Tomar acciones correctivas como una
nueva distribucién del é&rea, las
maquinas y equipos que no estén en
funcionamiento  almacenarlas  en
lugares en donde no produzcan
bloqueos para el trabajador
optimizando el espacio, inspecciones.

OBJETIVO 3

CONCLUSION 3

RECOMENDACION 3

Establecer un plan de
procedimientos de seguridad

se especifican disposiciones a los jefes
del lugar, a los trabajadores y la
implementacion de hojas como una
guia en las inspecciones de seguridad,
las charlas de seguridad.

Ejecutar el plan se seguridad en el
centro en las areas en donde los
factores de riesgo son altos.
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