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RESUMEN

Esta investigacion se llevdo a cabo en la Provirdga Santo Domingo de los
Tsachilas, en el km 16 de la via Santo Domingo-@dev El objetivo fue
Determinar laProduccion y calidad forrajera de la mezBleachiaria brizantha
Pueraria phaseoloides dos edades de descanso con fertilizacion. $eoutin
Disefio completamente al azar (DCA) dispuesto eeghorFactorial A x B. Esta
investigacion conto con cuatro repeticiones, c@z tiatamientos cada uno, fruto de
la interaccién de los dos factores en estudio (dé&aslescanso vy fertilizacion). Se
evaluaron cuatro variables altura de la planta (@n)duccion de materia verde
(kg/ha), produccion de materia seca (kg/ha), pnaté¢kg/ha). Se realizé el corte de
igualacion del pasto a 20 cm, luego se fertilizé@eo de acuerdo a las dosis, con
urea y DAP. En la investigacion se determind quilél (35 dias.660 kg/ha) obtuvo
la mayor altura con 73.50 cm, el T8 (35 dias.440h&p obtuvo los mejores
rendimientos en produccién de materia verde cor0Q1@/ha, en produccion de
materia seca con 1980.0 kg/ha y proteina con 17/4&#%a, con un porcentaje del
12,5 %. Por lo tanto se recomienda utilizar el T8 que obtuvo los mayores

rendimientos en produccion y calidad.

PALABRAS CLAVE:

e PRODUCCION

* FORRAJE

e BRACHIARIA BRIZANTHA
* FERTILIZACION

* DIAS DE DESCANSO
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ABSTRACT

This research was a corporal in the Province ot&Biomingo de los Tsachilas, at
km 16 of the route Santo Domingo-Quevedo. The geab to determine m
Production and Quality Mix forag&rachiaria brizantha-Pueraria phaseoloides
Two Ages rest with fertilization. Design was coniplg randomized (DCA)
Settlement provisions Factorial A x B. This reskarwo/olved four replications, with
ten treatments Each result of the interaction af factors under study (days off and
fertilization) x. four variables of plant heightnfy, production of green matter (kg /
ha), production of dry matter (kg / ha), proteig (kha) were evaluated. Evening
cutting Pasto 20 cm was performed, then fertilibeaadcast doses of an agreement
with urea and DAP. The investigation determined tha T10 (35 dias.660 kg / ha)
had the highest height 73.50 cm, the T8 (35 diéslkg/ ha) obtained the best yields
in production of green matter with 11000 kg / halig matter production of 1980.0
kg / ha and 176.22 kg protein / ha, percentage2dd%. Therefore if Recommends
How to use the T8 as it obtained the highest yiglggoduction and quality.
KEYWORDS:

* PRODUCTION

« FODDER

e BRACHIARIA BRIZANTHA,

* FERTILIZATION

« REST DAYS



INTRODUCCION

La ganaderia bovina en Santo Domingo, se vienerrdédaado de una
manera extensiva, lo que ha ocasionado inconvesiant el desarrollo y produccion
de los bovinos, debido al manejos de los pastektigo de pastura que se les ofrece
a los bovinos, ya que no ofrecen alimento sufieignadecuado para su nutricion, lo
gue aumenta los dias de ceba y consecuentemenémtaulos costos de produccion,
puesto que se obtienen bajas ganancias de pesasdiarestos efectos se suma la

disminucién de la calidad de la carne y la produtcie leche diaria (Gomez, 2009).

Utilizar las leguminosas en asociacion con granshegpresenta una opcion
para solucionar el problema de la alimentaciérgdabdo en el trépico, por lo que es
importante seguir evaluando las leguminosas eniasones y bancos de proteina,
para generar informacion que le sirva al produetorcremente la rentabilidad de su
empresa pecuaria, la edad de corte es importamte gualer darle el descanso
necesario a la pastura y obtener los mejores sidEeproteinas, conjuntamente con
la fertilizacion que ayuda a disminuir el tiempo atete y obtener mayor alimento

para el ganado (Bastiani & Pizarro, 2006).

La baja calidad y cantidad de pastura se da pmaémanejo de pasto, no se
le proporciona el tiempo apropiado de descansoudssgde haber sido pastoreado
por los bovinos, poco son los ganaderos que impieartecnologia en este caso un
sistema de rotacién diaria, otra causa de la nadidac y cantidad de la pasturas que
se tiene en la zona es debido a que no se acostumbtilizar fertilizantes para
obtener mayor desarrollo de los pasto, ni la impleién de leguminosas forrajeras

para incrementar la nutricion (AGRITEC , 2010).



En la provincia de Santo Domingo, existe pocosdissusobre la asociacion
de los pastos con leguminosas, investigaciopagicumcon pueraria, otros son en
brachiaria con pueraria bajo la utilizacion de biol, en esta investigacg&nbasa en
la asociacion con fertilizacion, para poder disminos dias de descanso de los

potreros, realizado en el Km 16 de la via Santo ingoaQuevedo.

Para el cumplimiento de la investigacion, se pkaie los siguientes objetivos.

OBJETIVOS

OBJETIVO GENERAL

Determinar laProduccion y calidad forrajera de la mez8eachiaria Brizantha

Pueraria phaseoloidea dos edades de descanso con fertilizacion.
OBJETIVOS ESPECIFICOS

Medir el efecto de la produccion forrajera condeifizacion y dias de descanso.

Evaluar la respuesta de la calidad forrajera erdizacion y dias de descanso.

Determinar el mejor tratamiento en produccion ydeal forrajera



Il. REVISION DE LITERATURA

2.1. Brachiariabrizantha

2.1.1. Caracteristicas Agronémicas

Tiene su origen en el continente africano, es wEe®@e perenne. Se encuentra
ampliamente en las areas tropicales como espenigei@, Brasil es el pais de
mayor superficie implantada con dicha especie. &utepes erecto, alcanza una
altura, en buenas condiciones de fertilidad, da 80 cm. Se desarrolla bien a partir
de los 800 mm anuales, las bajas temperaturasrnastuletienen el crecimiento,

teniendo poca resistencia a las heladas (Péreg6).19

Adaptada a suelo de mediana a alta fertilidad. dAtasalguna restriccion en el
crecimiento en suelos muy arcillosos, situadasee@ita 2,000 m de altitud con
precipitacion pluvial excede los 1,000 mm. Tolewago y heladas leves. Es poco
tolerante a suelos encharcados, utilizada por mtiehgpo en el engorde de bovinos

y en la produccion de leche (Nufarm, 2015).

2.1.2. Caracteristicas botanicas de las Especies

Las hojas pueden ser con vellosidades o sin vé#dsis, se propagan por rizomas y
por estolones, presenta macollas vigorosas, déohétgicto o semierecto, con tallos
gue alcanzan hasta 2,0 m de altura. Los rizomagdmbdales son cortos, duros y
curvos. Las raices son profundas, le permite sobredurante la sequia. Estas son
de color blanco-amarillento y de consistencia bdamas nudos pueden ser glabros o
poco pilosos, de color morado. La vaina, de 10 ar@3de longitud, es de color
verde, ocasionalmente con tonalidades moradas leidordes. La inflorescencia

es en forma de panicula racemosa, de 34 a 87 dongiud, con el eje principal



estriado, glabro o piloso, con 1 a 17 racimos a&adis, unilaterales y rectos, de 8 a

22 cm de longitud (Oliveira , Machado , & Del PQZD06).

2.1.3. Contenido de Proteina Cruda y Digestibilidad de |aMS

Cuadro 1. Contenido de proteina cruda y digedliidnilide la MS de diferentes
graminieas del geneBrachiaria.

Especie Dias de rebrote Proteina cruda Digestibilidad
Brachiaria 35 7,1 56,9
humidicola

Brachiaria 35 8,6 61,5
decumbens

Brachiaria brizantha 35 10 61,8
Brachiaria 35 11,2 65,5
ruziziensis

Fuente. (Chacon, 2005).

2.1.4. Manejo

Se adapta a niveles de fertilizacion moderadosn&eeja bajo pastoreo continuo o
rotacion. Excelente tasa de crecimiento duranépteca seca, se pastorea evitando el
sobre pastoreo. Forma asociaciones persistenta®dugtivas (Tropical forages,

s.f.).

2.1.5. Plagas y Enfermedades

Susceptibilidad a salivazo, valor nutritivo mediano

2.1.6. Productividad, Calidad de Suelo y Animal

La produccién anual varia entre 8 y 20 t de MS/hsogorta cargas altas. Los

contenidos de proteina en praderas bien manejastas entre 7 - 14 %, y la



digestibilidad entre 55 - 70 %. La produccion aalires de 8 y 9 kg/animales/dia;
asociado con leguminosa y bajo pastoreo alternargacde 3 animales/ha produce
ganancias de 500 a 750 g/animal/dia, tanto enrmvieomo en verano. Anualmente
puede producir entre 180 y 280 kg/animal y entr@ %840 kg de carne por ha y

mejora los parametros fisicos del suelo (Tropicedes, s.f.)

2.1.7. Requerimiento Nutricional y Fertilizacion

La fertilizacion de pasturas es una de las mejbegsamientas para incrementar la
oferta forrajera por unidad de superficie y tiempansecuentemente, la produccion
animal, el adecuado suministro de nutrientes aadgypersistencia de las pasturas y
mejora la calidad del forraje, al fertilizar se detonsiderar, priorizar las pasturas o
los suelos de mayor capacidad productiva, optinezaprovechamiento del forraje,
por medio de, carga adecuada, utilizacion opor{estoreo o corte), ajustar la
carga, mejora el aprovechamiento del forraje, fas®r la redistribucion de

nutrientes, mejorar la produccién para los periaiigos (IPNI, 2009).

100 Kg/ha N, 20 Kg/ha P, 40 Kg/ha K, Fuente (CIA%82).

2.1.8. Periodo de Descanso

El periodo de descanso de Bxachiaria brizanthaesta entre (30 a 35) dias,
considerando que los pastos tropicales antes del4odias de rebrote no han
acumulado suficiente biomasa para su utilizaciorioema eficiente, y después de
los 42 dias de rebrote, los pastos aunque presetiéadisponibilidad de forraje, ya
se han madurado con alta formacion de pared cgldeminucion del contenido de
proteina, lo cual puede afectar el consumo poemat animal (Castillo , Ligarreto,

& Garay, 2008).



El tiempo de descanso o de reposo que se le vaal gatrero, a mayor descanso,
mas recuperacion y consumo, dejar suficiente ®lfgra una rapida recuperacion
del pasto. Ademas, no debemos dejar que el garatsuma los rebrotes salidos
durante el periodo de pastoreo. (Davila, Ramirexriguez, Gomez, & Barrios,

2005).

Todos los forrajes, una vez pastoreados, comieaZanmar nuevos tejidos (tallos,
hojas, raices, etc.) y requieren de un tiempo adkcgpara acumular nuevamente
reservas en la parte baja de la planta, gracia® aubl se pueden repetir
periodicamente los ciclos de pastoreo, sin queosggen peligro la supervivencia
de la pradera (Anzola & Giraldo , 2015).

El “periodo de descanso” donde se optimice la atacian de materia seca con un
buen valor nutritivo; que satisfaga si no todosmkgor posible los requerimientos de
los animales bajo pastoreo y permita la recupenaied pasto en el periodo esperado

(Baldomero Gonzalez. Ing. Agr., 2010).

2.1.9. Altura de Corte

Los pastos después de su defoliacion, dependen guareecuperacion de los
“mecanismos de rebrote”, los cuales tienden afsetamlos en mayor o menor grado
por la defoliacién, corte, fuego o ataque de plaganfermedades. La altura de
defoliacion dependerd ademas de los factores atal@ennivel de carbohidratos no
estructurales acumulados principalmente en lagsafccorona, area foliar y tallos
potencial de fotosintesis, volumen y actividade$ sistema radicular y de la

presencia o no de los meristemos apicales (Baldofenzalez. Ing. Agr., 2010 ).



2.2.  Pueraria phaseoloides

2.2.1. Caracteristicas

Leguminosa perenne y trepadora de tallos pubescgrdelgados que pueden llegar
a medir hasta 5 metros. Hojas trifoliadas y pubetss. Flores de color morado y

fruto en forma de vaina cilindrica también pilosas.

Cuadro 2. Caracteristicas agronémicapuleraria

Clima favorable De mediana a alta fertilidad, desamosos hasta arcillosos.

Tipo de suelo Variado, desde los 0 hasta los 2280hm.

Tipo de siembra A través de semilla previamentarégmada

Aceptabilidad Mediana

Tolera Suelos pobres, suelos acidos, pastoretefuer
No tolera Sequia y aguachinamiento.
Asociaciones Guinea, brizantha, elefante, barrera.

2.2.2. Calidad del Forraje (valor nutritivo)

En los analisis bromatologicos realizados a espeads, se ha encontrado que
contiene 16,9% de proteina, 41% de carbohidra®3%d de fibra cruda, 2,1% de

grasa y 6-7-5% de cenizas (Lopez, 2015).



2.2.3. _Utilizacién (Corte, Pastoreo, Conservacion)

Los Usos Potenciales del Kudzu son: Coberturappastbanco de proteina 'y
Abono verde (Lopez, 2015).

2.2.4. Plagas y Enfermedades

Susceptibilidad a salivazo, (problema de pulgonigptabae) esta plaga se alimenta
succionando la savia y también puede ser vectarirds, hormigas, trozadores y
Diabrotica, nada de esto limita la produccion derptia donde se ha establecido

como banco de proteina (Lopez, 2015).

2.2.5. Aporte de Nitrégeno de la Pueraria al suelo

Tiene alta capacidad de fijar nitrégeno atmosféalcsuelo e incorporarlo, sea como
abono verde o por la caida de sus hojas. Se egtimporte de 600 Kg. de Nitrégeno
por hectarea al afio, mejorando el rendimiento g@mo de las gramineas asociadas
y su contenido de proteina. También para enriquEmemateria organica y preparar

suelos pobres para la siembra de cultivos indlesr@€ORPAL , 2009)



2.3. FERTILIDAD

2.3.1. Nitrégeno

La cantidad de N en el suelo, disponible paradatgl es relativamente pequefia. Por
esta razon, se debe suplir este nutriente conaedatl a las praderas a través de
programas de fertilizacion o estableciendo mezdagramineas y leguminosas que
puedan satisfacer los requerimientos de este etenpen fijacion simbidtica. La
cantidad de N inorganico disponible para las parfdH," y NOs) depende
principalmente de la cantidad de N aplicado conntilifante y del N mineralizado

de los residuos organicos (Bernal, 2002).

2.3.2. Fosforo

Las plantas toman el P del suelo en forma de ione$osfato como el PO, y
HPQ, . Estas formas de P son muy dindmicas en el spelm sus reacciones
tienden a inmovilizarlo, por esta razon, los iome®fosfato estan presentes en

cantidades muy bajas en la solucion del suelo @g2002).

2.3.3. Potasio

Los requerimientos de K de los pastos son muy bi@sa Cuando existe buena
disponibilidad en el suelo, es el nutriente que gasmineas toman en mayor
cantidad, en ocasiones mas que N, pudiendo almacanadades muy altas en los
tejidos que posteriormente podrian afectar el nodiaho de los animales. Las
leguminosas también requieren también cantidadas dbe K y en su ausencia la

produccion se reduce considerablemente (Bernaf)200
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2.4. TIPO DE FERTILIZANTES

2.4.1 Urea

La urea contiene 46% de nitrogeno total, es unuymiodde origen organico que se
obtiene sintéticamente a partir del Amoniaco, es da los sdlidos con mayor

concentracion de nitrégeno (Fertisa, 2015)
2.4.2 DAP

El Fosfato DiamonicgDAP) es un fertilizante complejo granulado para apia@aal
suelo con una alta concentracion integral de Nemnagy Fosford18-46-00) Es un
producto que esta siendo muy usado y preferiddgsoagricultores, especialmente
en la regiones agricolas donde predominan los suldoorigen calcareos o suelos

alcalinos (DELCORP S.A., 2015).

2.4.3 Muriato de potasio

Fertilizante granulado a base de Potasio (K20)60)) recomendado para corregir
deficiencias o desbalances de este elemento erelel wo reponer extracciones del
mismo por parte de los cultivos, fundamental pétarmeer un buen peso y llenado en

frutos u érganos cosechables de los vegetales.

El Potasio interviene en la apertura y cierreagedstomas en la planta, permitiendo
un equilibrio hidrico en el interior regulando deamera eficiente procesos
fisiolégicos como la transpiracion, ademas el ealtse torna menos vulnerable al

ataque de enfermedades (DELCORP S.A., 2015).
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. MATERIALES Y METODOS

3.1. UBICACION DEL LUGAR DE INVESTIGACION

3.1.1 Ubicacion Politica

Pais: Ecuador

Provincia: Santo Domingo de los Tsachilas
Canton: Santo Domingo

Parroquia: Luz de América

Propiedad: Sr. Mejia

Direccion: Km 16 Via Santo Domingo- Quevedo margaeuierdo.

3.1.2 Ubicacion Ecologica

Zona de vida: Bosque humedo subtropical (bht)
Altitud: 270 m.s.n.m.

Temperatura: 25C

Precipitacion: 2800mm/afio.

Humedad relativa: 85%

Eliofania: 680h luz/afio

Suelos: Franco Limo arcillosos

Vegetacion: Predominantemente pasturas, especiestdtes, cultivos anuales y

perennes.
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3.1.3 Croquis del Lugar de Investigacion

KHm 18
LU CE. EFERS BRI =
ﬁ Via
Santo
| | Domingo

Quevedo

Figura 1. Croquis del lugar de Investigacion

3.2. MATERIALES

Estacas, Piola, fertilizantes, moto guadafa, egugm oficinas, libreta de campo,

barreno, baldes, fundas plasticos, fundas de pegrttles, balanza.

3.3. METODOS

La investigacion empezO realizando un corte de lagiean del lote, luego se

procedié a distribuir las unidades experimentalezar, mediante sorteo.

Antes de la fertilizacidon se realizé un analisissdelo, con estos datos se procedio a
realizar los calculos y seguidamente la fertilivac{mezcla fisica, urea + DAP +

Muriato de potasio) de acuerdo a los diferenteargnto.

3.3.1. Disefio Experimental

3.3.1.1. Factores a probar

D: Dias de descanso (21,35 dias)

F: Fertilizacion con mezcla fisica (0, 25%, 50%0%) 150%)
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3.3.1.2. Tratamientos a comparar

Los tratamientos a comparar son:

T1= 0 kg/ha (0 %) Fertilizacion con mezcla fisicaladias de descanso

T2= 0 kg/ha (0 %) Fertilizacion con mezcla fisicadbadias descanso

T3= 110 kg/ha (25 %) Fertilizaciébn con mezcla fisic21 dias de descanso
T4= 110 kg/ha (25 %) Fertilizacidon con mezcla fisic35 dias de descanso
T5= 220 kg/ha (50 %) Fertilizacidon con mezcla fiston 21 dias de descanso
T6= 220 kg/ha (50 %) Fertilizacidbn con mezcla fision 35 dias de descanso
T7= 440 kg/ha (100 %) Fertilizacion con mezclacisa 21 dias de descanso
T8= 440 kg/ha (100 %) Fertilizacion con mezclachsa 35 dias de descanso
T9= 660 kg/ha (150 %) Fertilizacion con mezclachsa 21 dias de descanso

T10= 660 kg/ha (150 %) Fertilizaciébn con mezclicéisa 35 dias de descanso

3.3.1.3. Tipo de disefio

Diseflo completamente al azar (DCA) dispuesto eegbriactorial A x B

3.3.1.4. Repeticiones

La investigacion cont6 con 4 repeticiones por trégato

3.3.1.5. Caracteristicas de las UE

Area de las unidades experimentales: £6 m
Largo: 4 m

Ancho: 4 m

Forma de la UE: Cuadrado

Area total del ensayo: 1 050°m

Largo: 50 m

Ancho: 21 m

Forma del ensayo: Rectangular
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Croquis del disefo

3.3.1.6.

El croquis del disefio se presenta a continuacion:

Croquis del experimento en

Figura 2.
campo
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3.3.2. Analisis Estadistico

3.3.2.1. Anadlisis de varianza

El experimento se conformd por 10 tratamientos, £arpeticiones, lo que dio 40
UE.

A continuacion se presenta un cuadro del analesisadanza.

Cuadro 3. Analisis de varianza.
Fuentes de variacion Grados de libertad
DD a-1 1
F b-1 4
DD x F (a-1)(b-1) 4
Error experimental ab(n-1) 30
Total abn-1 39

3.3.2.2. Coeficiente de variacion

El coeficiente de variacion se obtuvo de acuerldosiguiente férmula:

v YOI 100

Donde:
Cv: Coeficiente de variacion
CMe: Cuadrado medio del error experimental

X: Media general del experimento

3.3.2.3. Andlisis funcional

Para la prueba de significancia se utilizé Tuke,@b %
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3.3.3. Variables a Medir

3.3.3.1. Altura de planta (cm)

La altura de la planta se tomé de acuerdo a Iasaddadescanso, midiendo desde la

base de la planta hasta el apice de la misma.

3.3.3.2. Produccibn de materia
verde (t/ha/ afno)

La produccion de materia verde se midié al cumlg#g tiempos de descansos

correspondientes, tomando como referencig tlercada parcela.

3.3.3.3. Rendimiento de materia

seca (t/ha/afo)

El rendimiento de materia seca se midié con laelifeia de peso de la muestra.

MS= Pi-Pf

3.3.3.4. Calidad del forraje
(Anéalisis Bromatoldgico)

El analisis bromatolégico se realiz6 al final denestigacion, se envid 500 g de la

muestra, de cada tratamiento.

3.3.4. Métodos Especificos de Manejo del Experimento

1. Primeramente se realiz6 un andlisis de suelo, derasistematica, tomando
muestras de toda la unidad experimental, de tagtas emuestras tomadas, se
realizd la mezcla y se tom6 500 g de suelo par@aeavlaboratorio.

2. Seguidamente se realiz6 el corte de igualaciostyildicion al azar de las

unidades experimentales en dimensiones de®16 m
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3. Igualado y distribuido se inicio la aplicacion deitilizante a cada
tratamiento de acuerdo a las dosis establecidas.

4. Alcanzado los dias de descanso para cada tratanéentomaron los
respectivos datos para cada variable de estudieenwo 500 g de pasto de
cada uno de los tratamientos, que serian diez ragest total, al laboratorio

para que realizaran el analisis bromatoldgico.

Cuadro 4. Hoja de campo para tomar datos de lalendeBrachiaria brizantha
conPueraria Phaseoloides.

Tratamientos Altura de la| Produccion de Rendimiento de Produccion de
planta (cm) | Materia Verdel Materia Seca (Kg/ha) Proteina
(Kg/ha) (Kg/ha)

T1

T2

T3

T4

TS5

T6

T7

T8

T9

T10
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. ALTURA DE LA PLANTA

Cuadro 5. Andlisis estadistico de la altura dadata
Df Sum Sq Mean Sq F value Pr (>F)
Dias 1 3367 3367 152.998 2.63é%1
Fert 4 2238 559 25.418 1299 ***
Dias: Fert 4 480 120 448 0.00203 **
Residuals 30 660 22
Mean Cv MSerror Tukey
46.925 9.997451 22.00833 11.31576
Tratamiento means M
1 35 dias.660 73.50 a
2 35dias.440 61.75
3 35dias.220 52.50 bc
4 35dias.110 46.75 cd
5 35 dias.0 46.00 cde
6 21 dias.440 44.00 cde
7 21 dias.660 42.00 cde
8 21 dias.220 38.75 def
9 21 dias.110 35.00 ef
10 21 dias.0 29.0 f

Los resultados obtenidos de la altura de la pleagaxpresan en el cuadro 5, en el
ADEVA de la altura, el Pr (>F) es de 0,00203 detedb diferencia estadistica entre
tratamientos, segun Tukey para que exista difesesignificativa debe ser mayor a

11,31, de esta manera el T10 que es de 35 diaB kgdba de fertilizantes, alcanzo
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la mayor altura de la planta con 73,50 cm, segpmioel T8 que es de 35 dias con
440 kg/ha de fertilizacion y el T6 que es de 35 ¢i220 Kg/ha de fertilizacion, con

la altura de 61,75 cm y 52,50 cm, el tratamiento m@nor altura fue el T1 que es de
21 dias y 0 kg/ha de fertilizacion que alcanzo 29 de altura. Con todos estos

resultados de altura se puede indicar que a mapgis de fertilizacion mayor altura

de la planta.
Efecto del fertilizante en altura de la planta
A
o
= —— 35dias
-&- 2ldias
A

2 o
3 Fal
1, =S
= o
? =4 /
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R e
s ]
w5 e
2 y-
ol
- S :
(=]
£ &
0 110 220 440 660

Dosis fertilizante (Kg/ha)

Grafico 1.  Efecto del fertilizante en la altueald planta.

En el grafico 1, nos indica la curva de como lanfaldue creciendo debido a los dias
de descanso y la dosis de fertilizante empleadagug aplicando 660 kg/ha y
dejando el pasto descansar hasta los 35 dias aeolbtener la mayor altura en la

planta. A los 21 dias de descanso del pasto, pgeegpraldad tanto en el tratamiento
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de 220, 440 y 660 kg/ha, lo que tiene concordaomiala investigacion de Llerena

(2008), indicando que el tratamiento con mayorsipsgésenta un menor crecimiento
en altura de la planta, lo que asegura un probbrnaxicidad en los tratamientos a
21 dias por el exceso de fertilizante en el suelgug se manifiesta en la

inmovilizacién de nutrientes en el suelo, lo queocarre con los tratamientos a los
35 dias, en lo cual la planta presenta mayor deecgntiende a recuperarse y
aprovechar mas los nutrientes que quedaron libmesl esuelo o que no fueron

asimilados por la planta. En esta misma investigade Llerena (2008), presenta
gue todas las edades de descanso fueron afectaidalsepcesivo uso de fertilizante,

lo que no concuerda con nuestros datos alcanzalbss3® dias, que indican que a
mayor dosis se obtiene mayor crecimiento de latalaesto puede presentarse
debido a la asociacion d&grachiaria con laPueraria en donde |&Pueraria tiene

resistencia a sobre dosis de fertilizacion.
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4.2. MATERIA VERDE

Cuadro 6. Andlisis estadistico de la Materia verde

Df Sum Sq Mean Sq F value (>Py
Dias 1 14400000 14400000 19.636 @06 ***
Fert 4 131350000 32837500 44,778 S ***

Dias: Fert 4 25350000 6337500 8.642 17805 ***
Residuals 30 22000000 733333

Mean Cv MSerror TUKEY
6850 12.50144 733333.3 2065.574
trt means M

1 35 dias.440 11000 a

2 35 dias.660 9750 ab

3 21 dias.440 8250 bc

4 21 dias.220 6750 cd

5 35 dias.220 6500 cde

6 21 dias.660 6250 cde

7 21 dias.110 5500 de

8 35 dias.110 5500 de

9 21 dias.0 4500 e

10 35 dias.0 4500 e

Los resultados obtenidos de la Produccion de Matenide, se expresan en el cuadro
6, en el ADEVA de la Produccién de Materia verdePe (>F) es de 9.17e-05

detectando diferencia estadistica entre tratamsergegun Tukey para que exista
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diferencia significativa debe ser mayor a 2065.5&lesta manera el T8 que es de
35 dias y 440 kg/ha de fertilizantes, alcanz6 lgang@roduccion de materia verde
con 11000 kg/ha, seguido por el T10 que es de&batin 660 kg/ha de fertilizacion
y el T7 que es de 21 dias y 440 Kg/ha de fertii@@aoccon una produccion de 9750
kg/ha y 8250 kg/ha, el tratamiento con menor proiduncfue el T1 que es de 21 dias
con 0 kg/ha y el T2 que es de 35 dias y 0 kg/hferdiézacion que alcanzaron 4500
kg/ha. Con todos estos resultados de producciamateria verde se puede indicar
gue se cumple con la ley de los rendimientos anézsey decrecientes, ya que a

mayor dosis de fertilizacion menor produccion, esirdel rendimiento cae.

Efecto del fertilizante en la materia verde
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Grafico 2. Efecto del fertilizante en la materade.
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En el grafico 2, nos indica el efecto del fertitiza en la produccion de la materia
verde, la mayor produccién se obtuvo en el T8 qelee 440 kg/ha a 35 dias de
descanso y que a partir de esta dosis el rendimlaja. Los datos obtenidos en la
investigacion referente a la aplicacion de fediite al pastdBrachiaria, tiene
relacion con la investigacion realizada por Gonhe£2009), donde indico que todos
los tratamientos que fueron aplicado fertilizandesuvieron mayor produccion de
materia verde por la rapida recuperacion del pa&stim, guarda relacion con nuestra
investigacion, al obtener que todos los tratameeattos cuales se le aplico una dosis
de fertilizantes presentaran mayor produccion deemaaverde que el tratamiento sin
fertilizacion, en el grafico 2, muestra la igualdadel produccién entre el T1 y T2
ambos con diferentes dias de descanso uno con éloyro con 35, con esto
podemos ver que tan importante es fertilizar lcstgsa no importa cuantos dias de

descanso tenga igual sera la produccion.
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4.3. MATERIA SECA

Cuadro 7. Analisis Estadistico de la materia seca.
Df Sum Sq Mean Sq F value Pr(>F)
Dias 1 2025000 2025000 99.746 4. MEAN
Fert 4 2890165 722541 35.590 5.4b&x1
Dias: Fert 4 744025 186006 9.162 SERE*
Residuals 30 609050 20302
Mean Cv MSerror TUKEY
1178 12.09541 20301.67 343.6813
trt means M
1 35 dias.440 1980.0 a
2 35 dias.660  1755.0 a
3 21 dias.440 1237.5 b
4 35dias.220 1235.0 b
5 35dias.110 1100.0 bc
6 21 dias.220  945.0 bc
7 35 dias.0 945.0 bc
8 21 dias.660  937.5 bc
9 21 dias.110 880.0 c
10 21 dias.0 765.0 c

Los resultados obtenidos de la Produccion de Matata, se expresan en el cuadro
7, en el ADEVA de la Produccién de Materia secaPel(>F) es de 5.83e-05
detectando diferencia estadistica entre tratamsergegun Tukey para que exista

diferencia significativa debe ser mayor a 343.6&{Egsta manera el T8 que es de
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35 dias y 440 kg/ha de fertilizantes, alcanzé lganaroduccion de materia seca con
1980.0 kg/ha, no existe diferencia con el T10 guele 35 dias con 660 kg/ha de
fertilizacion y el T7 que es de 21 dias y 440 Kgtie fertilizacion, con una
produccion de 1755.0 kg/ha y 1237.5 kg/ha, el tng&gato con menor produccion fue
el T1 que es de 21 con 0 kg/ha y el T3 que es diaily 110 kg/ha de fertilizacion
gue alcanzaron 765 kg/ha y 880 kg/ha. El T8 esegbmiratamiento en produccion

de materia seca.

Efecto del fertilizante en la materia seca
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Grafico 3. Efecto del fertilizante en la mateséxa.

En el grafico 3, nos indica el efecto del fertitiza en la produccion de la materia
seca, la mayor produccién de materia seca se oletuad T8 que es de 440 kg/ha a
35 dias de descanso. Los datos obtenidos en Istigaeion referente a la aplicacion

de fertilizante al pastBrachiaria, tiene relacion con la investigacion realizada por
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Jacome y Suquilanda (2006), en donde indican qugual que la produccién de
materia verde, la produccion de materia seca aungentedida que se le aplica mas
fertilizante llegando a un punto mayor en dondegduempieza a descender la
produccion de materia seca, esto guarda relacidn neeestra investigacion, al
obtener que todos los tratamientos a los cualds aplico fertilizantes presentaran

mayor produccion de materia seca que el tratamgnttertilizacion.

Los resultados obtenidos de materia seca concwenddo expuesto por Llerena
(2008), en donde indica que los niveles de feattian utilizados, producen
importantes incrementos en los rendimientos denmateca, siendo mas notables en
los pastos maduros, los mismos que concuerdaraamayor edad de evaluacion de
materia seca en la investigacion (35 dias), debidpe la fertilizacion tiene un
efecto significativo en la produccion de tallos poridad de superficie, como
también en el alargamiento de los entrenudos yitarda las hojas, lo que se obtuvo

en el T4 de 35 dias de descanso y el 100 % dezeeton siendo 440 kg/ha.
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4.4. PROTEINA

Cuadro 8. Analisis Estadistico de la Proteina
Df Sum Sq Mean Sq F value Pr (>F)
Dias 1 9998 9998 50.070 7-Q3e**
Fert 4 45904 11476 57.470 1.23&*13
Dias:Fert 4 4071 1018 5.096 0Q9b **
Residuals 30 5991 200
Mean CVv MSerror TUKEY

114.536 12.3376 199.6851 34.08497

trt means M

35 dias.440 176.2200

35 dias.660 164.9700 a
21 dias.440 154.6875 ab
35dias.220 123.5000 bc
21 dias.220 118.1250 cd
35dias.110 100.1000 cd
21 dias.660  98.4375 cd
35 dias.0 86.9400 de
21 dias.110 64.2400 e
10 21 dias.O0 58.1400 e

© 00 N o o b~ W N P

Los resultados obtenidos de la Proteina, se expasal cuadro 8, en el ADEVA de
la Proteina, el Pr (>F) es de 0.00296 detectandieredicia estadistica entre
tratamientos, segun Tukey para que exista difesesignificativa debe ser mayor a
34.08497, de esta manera el T8 que es de 35 d# kg/ha de fertilizantes,

alcanzo la mayor produccion de proteina con 17®.2R@/ha, seguido por el T10
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gue es de 35 dias con 660 kg/ha de fertilizaci@h V7 que es de 21 dias y 440
Kg/ha de fertilizacion, con una produccion de 180® kg/ha y 154.6875 kg/ha,
siendo iguales los tres tratamiento, el trataroi@an menor produccion fue el T1
gue es de 21 con 0 kg/ha y el T3 que es de 21ydid® kg/ha de fertilizacion que
alcanzaron 58.1400 kg/ha y 64.2400 Kkg/ha. El T8elesnejor tratamiento en

produccion de proteina.

Efecto del fertilizante en la produccidn de proteina
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Grafico 4. Efecto del fertilizante en la producca®proteina

En el grafico 4, indica como la proteina incrementaedida que se aumenta la dosis
de fertilizantes, teniendo un descenso a los 6@8akgn los dos dias de descanso.
Los resultados obtenidos en la investigacion edicionada con lo expuesto por
Martinez, A. (2003), quien manifiesta que el nigdg que fue parte de la

fertilizacion, incrementa directamente el conterdégproteina en los plantas, de esta
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manera una fertilizacion adecuada de los nutriemuiesrequiere una planta, mejora
la capacidad de la planta para absorber los ntggemecesarios, indicando de una
dosis adecuada de K mejoran la capacidad de ltapbana utilizar dosis altas de N.
Al pasar la dosis indicada de fertilizantes provacgicidad en la planta y un
antagonismo entre los nutrientes, lo que se obtmmmao resultados una baja
produccion de proteina, como se observa en elcgrdfi que a mas de 100 % de
fertilizacion la produccion empieza a descendete B#0 contenido de proteina es
provocado también por la asociacion d@tachiaria conPueraria que al pasar los
resultados de proteina a porcentajes, en la igaesfin de Llerena (2008) obtuvo un
8,5 % de proteina en los mejores casos, en camha@eta investigacion se obtuvo en
los mejores resultados un 12,5 % de proteina, eudoinfluye laPuerariaen su
capacidad de captar el N atmosférico. La mejoruesia de la proteina se obtuvo a

los 35 dias con una fertilizacion de 440 kg/ha ()0
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V. CONCLUSIONES

La altura de la planta d8rachiaria brizantha en los diferentes tratamientos
evaluados presentd diferencia significativas de esanera el T10 (35 dias.660
kg/ha), alcanz6 los mayores promedios duranteJasiigacion, obteniendo 73.50
cm, seguido por los promedios de altura de la aldet T8 (35 dias.440 kg/ha), con
un promedio de 61.75 cmy el T6 que es de 35yd2@29 Kg/ha de fertilizacion con

52.50 cm.

La produccion de materia verde Beachiaria brizantha-Pueraria phaseoliodgsr
hectarea, fue superior en el T8 (35 dias.440 kgib&gniendo 11000 kg/ha, seguida
por el tratamiento T10 (35 dias.660 kg/ha) con 9Kgfha que tiene mayor
fertilizacion pero menor es la produccion, obted@oomo mejor tratamiento al T8

en produccion de materia verde.

La produccion de materia seca Biachiaria brizantha-Pueraria phaseoliodgsor

hectarea, fue mayor en el tratamiento T8 (35 difs.Mg/ha), alcanzando una
produccion de materia seca de 1980.0 kg/ha, postegnte se ubico el T10 (35
dias.660 kg/ha) con 1755.0 kg/ha que tiene mawydiizacion pero menor es la
produccion, obteniendo como mejor tratamiento aleR8produccion de materia

seca.

En la valoracion nutritiva dérachiaria brizantha-Pueraria phaseoliodese ha

determinado que el T8 (35 dias.440 kg/ha) ha ab@mzos mejores resultados en
proteina con 176.22 kg/ha, con un porcentaje d@d ¥ tanto como en materia
verde y materia seca, siendo el T8 (35 dias.44Bakggl mejor tratamiento de la

investigacion.
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VI. RECOMENDACIONES

Utilizar mezclas fisicas en fertilizacion d&rachiaria brizantha,basados en un
analisis quimico de suelo, para cubrir las necdslael pasto, con los resultados de
la investigacion se recomienda aplicar el 100 %adertilizacion con un descanso
de 35 dias, en la investigaciéon el 100 % es 440akdé la mezcla entre urea y DAP,

tan solo N y P, debido a que el suelo estaba nd¢.e

En esta zona de Santo Domingo se recomienda utdsgta mezcla ya que existen
suelos ricos en K, se obtuvieron los mejores reimitas de produccién de materia
verde (11000 kg/ha), materia seca (1980.0 kg/hapguccion de proteina (176.22
kg/ha), ademés a partir de este nivel se comienzaaaifestar la ley de los

rendimientos crecientes y decrecientes, por loagpesar de realizar una aplicacion

mayor de fertilizantes los rendimientos productigdesrecen.

Se recomienda también realizar esta misma invesbigaen época seca, para poder
comparar resultados y ver como influyen los fagt@lenaticos en la produccién de

los pastos.

Evaluar el nivel productivo en las ganaderias taledeche como carne, utilizando
este sistema de la mezcBrachiaria brizantha-Pueraria phaseoloidegson la
fertilizacion al 100 % (440 kg/ha) y descanso deds ya que obtuvo los mejores

rendimientos en produccién y calidad.
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