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INTRODUCCION
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Apetito animal

Morfologia y Fisiologia de las pasturas
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Evaluar el efecto de I fertilizacion y el corte de igualacion en Ia
Palatabilidad de Brachiaria briza_ntha en un sistema de pastoreo




METODOLOGIA

NO FERTILIZADO e

Wm’lrﬂllvl
! RS IS | ‘l I] l‘l

|rr|||":

Iy |'||'

Factor1 Con dos niveles (F y SF) 01 .':-'f;.":.'e.-:"‘ i e L

Factor 2 Con dos niveles (Cy SC) AT sesc A sec
| A AT T A A F: Fertilizacion

LA
lI:‘l

I

|
|'|’llrlflflrllrl l
lell)l.!l" l;l:“”ll It||1 |
[N R RT l;t |

|

|

I

|

SF: Sin Fertilizacion

'l"“’JIJ' II’”I l l Pl‘l'l J| 1 r i
¢ “n | Il‘

Numero de unidades 4 (FC,FSC,SFC,SFSC) A A B nnnnnnnm i
: IR it fi [y { (MU SC: Sin corte de Igualamon
experimentales KRR ERRKERER LA [*!""‘f.'?““,' r T AR T T——

l)]l
!ll!l

C: Corte de Igualacién

‘___.___.___I

Forma Irregular A rr |

Y L L)
|| & o | U BN BN ) 1
") (N 1 (1)

Area Potrero 1: 1857,72m2 [ = 1 [

iy iy j ! r|'||1'ln’ll’|r|1
Potrero 2: 2353,23 m?2 /000 S TS
‘ ‘ LI I {IEp [

RN SN RN AR YRR,

POTRERO 2




VARIABLES A MEDIR

Altura de la planta

Densidad de macollos/m?

Tasa de aparicion de hojas (TAH)
Porcentaje de materia seca
Produccion de materia seca

Consumo de pasto
Reincidencia de consumo
Tamano del bocado

Tasa de bocado/min
Tiempo del pastoreo total
Tiempo de rumia total
Tiempo por cuadrante




RESULTADOS Y DISCUSION
Altura de planta
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Tiempo de rebrote (d) Tiempo de rebrote (d) Tiempo de rebrote (d)

Tasa de bocado

2

Corte de igualacion B
Segunda evaluacion

F: fertilizacidon, SC: sin corte de igualacion, C: corte de igualacion. SC.: sin corte de igualacion, C: corte de igualacion.
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Densidad de macollos

Primera evaluacion

(Freire & Torres, 2022)
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Tiempo de rebrote (d)

Tiempo de rebrote(d)

Sequnda evaluacion

Consumo de pasto (g/min)
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Corte de Igualacién




D — ., .
T - Produccion de materia seca

Fertilizacion Corte de Igualacion n Produccion kg/MS/ha
C 1 7136,38 ;
(Martinez et al., 2008)
SC 1 7066,56
SF C 1 5587,56
SF SC 1 4672,8

F: fertilizacidn, SF: sin fertilizacion, C: corte de igualacion, SC: sin corte de igualacion.

| | Tiempo de pastoreo y rumia total | |

Evaluacién  Fertilizacion Corte de N Tiempo de D.E E.E Ccv Evaluacién  Fertilizacion Corte de N Tiempo de D.E E.E Ccv
Igualacién pastoreo (min) Igualacién rumia (min)
F C 2 232,00 33,94 24,00 14,63 F C 2 107,00 49,15 28,38 45,94
F SC 3 203,00 49,15 28,38 24,21 F SC 3 78,00 33,94 24,00 43,51
SF C 3 240,00 29,70 21,00 12,37 SF C 3 102,33 57,57 3324 56,26
= C 2 87,50 2,12 1,50 2,54 F C 2 44,00 10,58 6,11 24,05
SF C 2 88,33 27,43 1584 31,05 SF C 2 41,50 13,44 9,30 34,90
SF SC 3 76,00 10,58 6,11 13,93 SF SC 2 33,50 2,12 1,50 5,81
(Solfanelli, 2002) (Van soest, 1992)




Tamano de bocado Porcentaje de MS

Primera evaluacion

Evaluacioén Fertilizaciéon Corte de Materia
Igualaciéon seca (%)

C 22,93
sC 21,15
C 23,47
sC 21,96
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1 2 25.10

Primera evaluacion

(Balochi et al., 2002)
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Tasa de aparicion de hojas (TAH)

Primera evaluacion Segunda evaluacion

Tiempo de rebrote (d) Tiempo de rebrote (d)

FC: fertilizacion con corte de igualacién, SFC: sin fertilizacion con corte de igualacion, FSC: fertilizacién sin corte de igualacién, SFSC: sin fertilizacién sin corte de igualacion.



Reincidencia de consumo
Evaluacién Variable Fertilizacion Reincidencia D.E. T|em pO por Cuad rante
de consumo

Reincidencia 1,29 0,47 3,05 0,0488 .,
Segunda evaluacion

de consumo

0,68

Segunda evaluacion
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F: fertilizacién, SF: sin fertilizacion, SC: sin corte de igualacion, C: corte de igualacion




CONCLUSIONES

El corte de igualacion es directamente
proporcional al incremento en altura, se
presentd mayor tasa de aparicion de hojas
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evaluaciones, lo cual difiere a la densidad de [l = /% /& pastura y la densidad de macollos y tasa de

macollos que se redujo al aplicar un corte de
igualacion; mientras que, el porcentaje y la
produccion de materia seca incremento en la
segunda evaluacion ya sea con o sin corte de
igualacion.

La fertilizacion incrementd sobre el 30% el
tamano de bocado y el consumo de la
pastura solo en la primera evaluacion, la tasa
de bocado incrementé en menor medida; la
fertilizacion no tuvo efecto en el tiempo de
pastoreo y rumia total. La fertilizacion y el
corte de igualacion no presentd un efecto
notorio durante la primera evaluacion para las
variables como reincidencia de consumo y
tiempo por cuadrante; sin embargo, en la
segunda evaluacion si presentdo efecto
llegando a duplicar este efecto en las
variables mencionadas.

!/,j.al aparicion de hojas solo incrementdé en la

segunda evaluacion al igual que el porcentaje
y la producciéon de materia seca.

El comportamiento de las vacas evaluadas
durante el pastoreo en base a su preferencia
de alimento para los factores establecidos, se
concluyé que todavia no existe un efecto
claro del consumo de la pastura con ambos
factores, sobre la palatabilidad o preferencia
de las pasturas por ser una investigacion
exploratoria y a su vez depende del estado
fisiolégico, comportamiento y la produccion
del animal.




RECOMENDACIONES

Es recomendable evaluar el estado actual de la
pastura antes de aplicar una fertilizacion y corte
de igualacion para poder ver el efecto que tiene
al incorporar un manejo agronémico. Ademas,
se debe considerar un analisis de suelo anual
para determinar el estado nutricional del suelo,
tomando en cuenta el micronutriente boro el
cual forma parte esencial para el desarrollo
normal de la planta, asi mismo facilitando la
absorcion de las fuentes nitrogenadas en la
pastura.

Se recomienda tener claro bajo qué
condiciones se realizan las pruebas de
palatabilidad, ya que tanto los factores de la
planta como del ambiente se encuentran
interaccionando, y tener en cuenta que ciertas
especies tienen un problema inherente de baja
palatabilidad; los sentidos de gusto, olfato, tacto
y vision de los animales estan involucrados en
la seleccion de la pastura.

& ...+ Se recomienda llevar a cabo una investigacion
+. «__en la cual se evalué distintos estratos o niveles
de corte de igualacién de (10,20 y 30 cm) con
distintas dosis de fertilizacion para cada corte
de igualacion (25,50 y 75 kg/N/ha) para
establecer un patron mas claro de palatabilidad
de la pastura.
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